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Les repr sentants des Etats membres de la CEE d cid rent en
1976 que les d put ssi geant au Parlement europ en (PE) se-
raient issus d’ lections nationales directes et non plus des par-
lements nationaux. Les effets de cette d cision furent multiples,
contradictoires et en partie inattendus. D'une part, la d mocra-
tisation de la s lection desd put seurop ens appuya I'affirma-
tion du PE. M me si la dynamique de mont e en puissance de
I"assembl e futiniti e ant rieurement, les lections europ ennes
la confort rent et I'acc | r rent. Dans les ann es 1980 et 1990,
les gouvernements d cid rent ainsi, lors de chaque r vision des
trait s, de donner davantage de pr rogatives au PE. M me s'ils
ne l'ont pas fait explicitement parr f rence sa«l gitimit  lec-
torale », celle-ci a pes dans leur choix. L’ lection des membres
du PE ne parvint toutefois pas r pondre aux critiques et aux craintes de beaucoup quant la faible | gitimit d mo-
crafigue de I'Union europ enne (UE). Le processus volontariste consistant | gitimer le syst me communautaire par sa
parlementarisation semble avoir chou - au moins en partie. En t moigne la d fiance qui s'est exprim e vis- -vis de
I'int gration europ enne I'occasion du rejet par r f rendum de plusieurs trait s, mais aussi certaines caract ristiques
des lections europ ennes: la forte abstention, la nationalisation des enjeux, le succ s de partis contestataires, lam con-
naissance du PE et de ses membres, ou encore la pr f rence donn e aux ar nes nationales par les principaux dirigeants
politiques europ ens.

Ce bilan contrast delar forme de 1976 et de celles qui ont suiviconduit  s’interroger surlasp cificit et la qualit
du lien lectoral reliant les citoyens europ ens aux membres du PE. Ce lien est-il sp cifiguement d faillant ? Faut-il attribuer
ses distorsions apparentes  la nature transnationale de I'Union et plus pr cis ment la nature clat e du geste lectoral
dont proc de la s lection des eurod put s ? Cette d faillance est-elle av r e ? Sil'on met distance I'id e normative
delar sorption dud ficit d mocratique par la parlementarisation de I'UE, plusieurs | ments peuvent en effet conduire
relativiser le diagnostic d'un d litement du lien lectoral. Il faut d’abord rappeler que de nombreux ph nom nes observ s
lors des lections europ ennes affectent galement les scrufins nationaux, commencer par I'abstention et la mont e
delad fiance politique. L' loignement du PE peut ensuite tre rapport la dimension continentale de I'assembl e, 700

800 lus ayant la charge de repr senter pr s d'un demi milliard d’individus. Il doit aussi fre interrog en tudiant les
caract ristiques sociales ainsi que les opinions et attitudes des Ius europ ens. Les opinions des eurod put s vis- -vis de la
construction europ enne comme des questions conomiques et sociales sont-elles distinctes de celles des citoyens qu’ils
repr sentent ? Les citoyens choisissent-ils des types d’ lus diff rents lors des scrutins nationaux et des  lections europ ennes ?




Depuisl'enqu te Political representation in Europemen e
r alis s autour de ces questions. Ce colloque a pour ambition d’en faire le bilan, dans le prolon-
par I’AFSP au Parlement europ en (2), en saisissant leurs sp cificit s nationales
et partisanes comme leurs  volutions depuisle d but desann es2000. L" tude du lien

nombreux travaux ont t
gement du pr ¢ dent colloque consacr

de troisth mes:
1. Le comportement lectoral lors des

toral proprement europ en. Malgr

politique europ en. Les
tion du lien

lections europ ennes : vers « une normalisation » des
Dans le prolongement desr flexions men es en 2004, il s'agit ici de s'interroger sur la difficile  mergence d’un acte
plusieurs r formes (dont la plus importante aura probablement t
partielle du mode de scrutin des eurod put sen 1999), la sc nographie
lections de 2009 traduisent-elles une normalisation susceptible d’att nuerle d ficit d’europ anisa-
lectoral symbolis parle PE ? La consolidation desf d rations europ ennes de partis permet-elle I’ mergence

I'occasion des lections europ ennesde 1994 (1), de

lectoral peut tre organis e autour

lections europ ennes ?
lec-
I'homog n isation

lectorale europ enne peine symboliser un lien

d'identification partisane propre au niveau europ en ? L'acte lectoral europ en manifeste-t-il par son accomplissement
I” mergence d’une citoyennet europ enne voire d'une idenfification post-nationale neuve ? Quel est I'impact de I’ lar-
gissement du corps lectoral en 2004 et 2009 sur I'exercice de cette citoyennet  lectorale europ enne ? Les citoyens
europ ens useront-ils plus qu’auparavant de ce droit de vote qui permet aux ressortissants communautaires de participer
aux lections europ ennes dans leur pays der sidence ?

2. La professionnalisation des lus au Parlement europ en
De nombreuses tudes aftestent d'une professionnalisation progressive des memibres du PE. Tandis que les dilettantes et
(pr Hretrait sy sont moins nombreux, certaines figures s'imposent en interne comme des leaders reconnus. Cette  volution

est le plus souvent envisag e comme le produit d'un cumul
de ressources institutionnelles. Or, les professionnels du PE ont
galement pour caract ristique d’enchaner les mandats
parlementaires. L' lection directe du PE peut-elle tre consi-
d r e comme favorable |a dynamique d'autonomisation
du PE ? Ne produit-elle pas galement des effets contraires
avec la s lection d'imp frants venant bousculer cet entre-
soi ou la non re-s lection de sortants en d ficit d* ligibilit  ?
Quel est I'impact des largissements successifs de I'UE sur la
composition et la coh rence des groupes politiques frans-
nationaux ? Si la diversit  croissante semble de mise, distin-
gue-t-on des divergences importantes si I'on compare les
caract ristiques sociales et les trajectoires professionnelles
des membres des diff rentes repr sentations nationales ?

' Langues de travail : francais et anglais

' Les propositions de contributions (une page) sont
envoyer avant le 1°" avril 2009
;. dorota.dakowska@misha.fr
en indiquant  quelle session la contribution pourrait  tre
rattach e.

' Calendrier :

date limite der ponse I"appel: 1°" avril 2009

s lection des contributions : 1°" mai 2009

envoi des papiers pour mise en ligne sur le site web de
I”AFSP : 1°" octobre 2009

3. L'incidence de I’ lection directe sur le comportement des

d put setler le duPE

Lelien lectoral peut enfin tre consid r en tudiantleseffetsdel’ lection directe surlesd put setsurle positionnement du
PE dansler gime del'Union. Comme celaa t dit,I" lectionaservi | gitimerla mont e en puissance du PE. Une telle logi-
gue s’observe-t-elle  galement dans le cadre du processus | gislatif ordinaire, un d put pouvant faire valoir sa qualit d’ lu
pour avancer ses positions ? L’ lection directe impose galement des contraintes associ es I'entretien de " ligibilit aupr s
du parti charg de la re-s lection du parlementaire, et des lecteurs. La g n ralisation du scrutfin de liste et la taille impor-
tante des circonscriptions affranchit-elle les  lus du conir le de I’ lecteur ? Les jeux parlementaires bruxellois, et notamment
la constitution de majorit sth matiques et/ou exc dentaires, se d roulent-ils  I'abri des pressions lectorales ? Comment les
d put sjouent-ils de leur onction lectorale dans leurs rapports avec d’autres acteurs (repr sentants des autres institutions
mais aussi repr sentants d’int r ts) ? Comment articulent-ils cette | gitimit  avec celle qu’ils peuvent firer d'un dialogue
avec les organisations de la «soci t civile » ? On s’interrogera au-del sur les rapports entre le soutien lectoral d faillant
et I'affirmation de I'assembl e au sein du policy-making europ en. Lat nuit dulien lectoral contribue-t-elle, en d’autres
termes, |'efficience fonctionnelle du parlement ?

Le programme s’efforcera de comprendre une diversit  d’approches (sous)disciplinaires, analyfiques et m thodologigques.
Danstousles cas, la pr sentation de mat riau empirique original sera privil gi e. Lesinterventions ne portant pas seulement
sur les lections europ ennes en France et les eurod put s frangais sont les bienvenues. Langues de travail : frangais et
anglais.

Un module sera par ailleurs sp cifiguement consacr la pr sentation des th ses en cours ou soutenues r cemment
traitant des lections europ ennes et/ou du Parlement europ en. La session est destin e  faire conna tre ces tfravaux et

galement cartographier I’ tat de la recherche francaise et europ enne dans ce domaine. Les doctorants et docteurs
int ress ssont appel s se faire conna tre, sachant qu'il leur est possible de soumettre parall lement une proposition pour
les trois sessions principales du colloque.

(1) Richard S. Katz, Bernhard Wessels (dir), The European Parliament, the National Parliament and European Integration, Oxford, Oxford University Press, 1999 et
Hermann Schmitt, Jacques Thomassen (dir.), Political Representation and Legitimacy in the European Union, Oxford, Oxford University Press, 1999.

(2) « La construction europ enne au prisme des lections au Parlement Europ en de juin 2004 «, 18-19 novembre 2004, Strasbourg. Voir : http://www.afsp.msh-
paris.fr/activite/diversafsp/collgspegael04/collgspe04.html. Voir aussi : Yves D loye (dir.), Dictionnaire des lections europ ennes, Paris, Economica, 2005.
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